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Posta Elettronica Certificata/lRaccomandata a/r anticipata per e-mail’

All'Ufficio Scolastico Territoriale per la Provincia di
Venezia
Segreteria di conciliazione

e, p.c, All’ Ufficio Scolastico Regionale per il Veneto

OGGETTO: richiesta di tentativo di conciliazione ai sensi dell’art. 135 del CCNL Scuola del
29/11/2007 per erronea assegnazione sede di destinazione (scuola o ambito) in esito
alla domanda di mobilita per I'a.s. 2016/17.

La sottoscritta Giuseppina D’Acunto nata a Salerno (Prov SA) il 07/11/1 QSQ/residenf(/e/a’ Salerno.

docente con contratto a tempo indeterminato scuola secondaria di primo grado classe di concorse.
ADOO tipologia posto CH
CONSIDERATO

- Che la sottoscritta ha presentato presso 'UST di Venezia domanda di mobilita per la fase C
per l'a.s 2016/17 per la scuola secondaria di primo grado classe di concorso ADOO
(Sostegno medie) con punteggio 15 esprimendo l'ordine di preferenza degli ambiti indicato
in domanda, cui si rimanda. E—

- che ha partecipato alla predetta domanda di mobilita come appartenente alla seguente
categoria di Docente immesso in ruolo nell'a.s. 2015/2016 da graduatoria GAE fase B
PROVINCIA VENEZIA e che in data 03.08.2016 le veniva notificato, a mezzo mail,
provvedimento di assegnazione presso I'ambito scolastico LAZIO 0004,

- che il “trasferimento” & errato in quanto nellassegnazione degli ambiti nazionali in fase C
non e stato rispettato I'ordine degli ambiti indicati ed il punteggio; infatti, la scrivente con
punti 15 ¢ stata “trasferita” Roma Ambito 0004 invece di Napoli, assegnata a Balsamo
Erika Josefina Antonetta con punti 0 e a Malincariico Manuela con punti 14 senza alcuna
dichiarata precedenza.

- Che l'assegnazione ¢ viziata da evidenti errori materiali consistenti nel non aver
riconosciuto alla scrivente punteggi e/o preferenze, in quanto risulta applicata
erroneamente la regola sulle opzioni tra le tipologie di posto di sostegno.

La scrivente, infatti, al momento della compilazione dell'istanza di trasferimento indicava,
cosi come richiesto nell’apposito riquadro “Posto speciale o di sostegno” il seguente ordine
di preferenza tra le diverse tipologie di sostegno:

1) EH (sostegno psico-fisico)

2) DH (sostegno uditivo)

3) CH (sostegno visivo).

L'algoritmo ha assegnato alla scrivente la terza preferenza (CH), nonostante nello stesso
ambito (LAZIO 0004), cosi come negli ambiti precedenti a quelli indicati nella domanda di
mobilita, molti docenti con punteggi uguali o inferiori abbiano ottenuto la preferenza EH

- Che dal riepilogo complessivo dei movimenti per il posto/classe di concorso sopra indicato
di interesse della sottoscritta si evince, dunque, che sono stati assegnati posti-tipologia di
posto nei seguenti ambiti a docenti controinteressati con punteggio minore di quello della
sottoscritta come da prospetto seguente:

! La richiesta di conciliazione va inviata via PEC o raccomandata alr (anticipata per email) solo al’Ambito Territoriale
Provinciale cui € stata inviata la domanda di mobilita.




PROVINCIA Napoli AMBITO 0013 DOCENTE ASSEGNATO Malinconico Manuela FASE C
PUNTI 14

PROVINCIA Napoli AMBITO 0017 DOCENTE ASSEGNATO Balsamo Erika Josefina
Antonetta FASE C PUNTI O

- Che la sottoscritta ha pertanto interesse a conciliare per i seguenti ambiti:
1. Napoli
2. Roma 0001;0002;0003(per la tipologia di posto EH)

Tutto quanto sopra considerato, la sottoscritta
CHIEDE

l'attivazione di un tentativo di conciliazione ai sensi dellart. 135 del CCNL 29.11.2007,
richiamato dal comma 2 dell’art.17 del CCNI Mobilita de!l personale docente,educativo ed ATA per
la.s. 2016/2017, softoscritto in data 08.04.2016, tenuto conto delle modifiche in materia di
conciliazione ed arbitrato apportate al Codice di Procedura Civile dallart. 31 della legge 4
novembre 2010 n. 183, per erronea assegnazione sede di destinazione (scuola o ambito) in
esito alla domanda di mobilita per I’a.s. 2016/17.
Ai fini di cui sopra,la scrivente

DICHIARA
espressamente di riservarsi di indicare il nominativo del delegato/a a rappresentarla nel
procedimento di mediazione.

(alledgato 1)
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Luogo e data Firma

Salerno,17.08.2016 %’3 .
Uibeprion, D Ry




