RACCOMANDATA A/R

All'Ufficio Scolastico Territoriale per la Provincia di
VENEZIA Segreteria di conciliazione

m.LU.R. £
F.GioNAL
OSGOLASTICOP
UFFIIOSE SHhdol-se0eD

PER ILVENET

e, p.c, All’ Ufficio Scolastico per Regionale per il Veneto

e.p.c Al MIUR Ufficio del Ministro
Viale Trastevere Direzione informatizzazione

Oggetto: istanza per espletamento tentativo obbligatorio di conciliazione art 135 CCNL . Mobilita
a.s. 2016/2017 MARCONI SCIARRONI FRANCESCA Scuola PRIMARIA , Posto Sostegno.

La sottoscrita MARCONI SCIARRONI FRANCESCA

Premesso che:

e avendo partecipato al piano straordinario di assunzioni legge 107/2015, & docente neo assunta in
ruolo da Fase B da GAE nella provincia di VENEZIA e quindi la sua domanda & stata
trattata in fase C della mobilita;

e nella domanda di mobilitd, ha indicato per primo I’ambito n. 0004 della provincia di
ASCOLI PICENO (Regione MARCHE) ed ha indicato nel seguente ordine il posto sostegno
psicofisico, vista, udito;

e gli altri ambiti scelti erano:
2°Ambito 0003 Provincia ASCOLI PICENO Reg. MARCHE;;
3° Ambito 0006 Provincia di FERMO Reg. MARCHE;

4° Ambito 0005 Provincia di FERMO Reg. MARCHE;

5° Ambito 0007 Provincia di MACERATA Reg. MARCHE; il /ﬁ? —dTg‘ E) i3
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6° Ambito 0008 Provincia di MACERATA Reg. MARCHE; prot. ALOAL
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7° Ambito 0001 Provincia di ANCONA Reg. MARCHE;

e ha ricevuto regolare notifica di convalida della domanda dalla quale risulta un punteggio
base di 25 e pill 6 punti per I’Ambito di ricongiungimento, per un totale di punti 31
(comune di ricongiungimento SAN BENEDETTO DEL TRONTO, Ambito 0004
Provincia ASCOLI PICENO Regione MARCHE);

e ¢ stata assegnata all’Ambito 0026  Provincia ROVIGO Regione VENETO (ambito
assegnato d’ufficio) con sostegno psicofisico;



visto che:

alla sottoscritta non ¢ stato neanche assegnato il settimo ambito richiesto, che & stato
ERRONEAMENTE ASSEGNATO a persone con minore punteggio, ad esempio :

CAPACCI CHIARA punti 15 posto UDITO, presumibilmente in
relazione al tipo di posto

alla sottoscritta non & stato neanche assegnato ’ambito spettante secondo la tabella di
viciniorietd, Ambito n. 0004, Provincia TERAMO Regione ABRUZZO che ¢ stato
ERRONEAMENTE ASSEGNATO a persone con minore punteggio, ad esempio:

RUSSO ILARIA ROSA 'punti 8 posto UDITO

alla sottoscritta non ¢ stato neanche assegnato I’ambito spettante secondo la tabella di
viciniorietd, Ambito n. 0026, Provincia RIETI Regione LAZIO che & stato
ERRONEAMENTE ASSEGNATO a persone con minore punteggio, ad esempio:

GIOVANNELLI ELIDE punti 0 posto SOST.MINORATI PSICOFISICI

alla sottoscritta non ¢ stato neanche assegnato I’ambito spettante secondo la tabella di
viciniorietd, Ambito n. 0006, Provincia CHIETI Regione ABRUZZO che & stato
ERRONEAMENTE ASSEGNATO a persone con minore punteggio, ad esempio:

MONACO ELISA punti 3 posto SOST.MINORATI PSICOFISICI

alla sottoscritta non & stato neanche assegnato ’ambito spettante secondo la tabella di
viciniorieta, Ambito n. 0002, Provincia PERUGIA Regione UMBRIA che ¢& stato
ERRONEAMENTE ASSEGNATO a persone con minore punteggio, ad esempio:

MATTEI MARCO | punti 12 posto SOST.MINORATI PSICOFISICI

Per altri nominativi vedesi tabella allegata (FASE C)

sottolineato, inoltre, che:

addirittura gli ambiti richiesti dalla sottoscritta sono stati ERRONEAMENTE
ASSEGNATI a docenti la cui domanda ¢ stata trattata in fase D della mobilita, ad esempio

Ambito scelto, Ambito n. 0006 Provincia Ascoli Piceno Regione Marche
BOTTIGLIA CRISTINA punti46 posto PSICOFISICO;

Per altri nominativi vedesi tabella allegata (FASE D)

considerato che:

I’assegnazione dell’ Ambito alla sottoscritta & stata fatta in violazione delle prescrizioni del
Contratto sulla mobilita, in quanto:



 l'assegnazione dell’ambito doveva essere effettuata esclusivamente in relazione al
punteggio individuale per ogni Ambito scelto, non essendo in nessun modo considerato
quale elemento di preferenza il tipo di posto scelto, se psicofisico o vista o udito;

* [’assegnazione dell’ambito doveva essere fatta secondo la tabella di viciniorietd ai sensi
della normativa vigente;

¢ [’assegnazione dell’ambito doveva tenere conto della fase in cui veniva trattata la domanda
di mobilita;

tutto premesso, visto, sottolineato e considerato, la sottoscritta
chiede
1. venga esperito il tentativo di conciliazione ai sensi dell’art. 135 CCNL;

2. in accoglimento del tentativo di conciliazione, venga annullata 1’assegnazione fatta ad un
Ambito diverso da quello spettante alla sottoscritta;

1. venga assegnato alla sottoscritta 1’Ambito richiesto n. 0004 Provincia ASCOLI PICENO
Regione MARCHE, o comunque in subordine 1’ Ambito alla sottoscritta spettante, secondo
le richieste presentate nella domanda, o comunque secondo la tabella di viciniorieta aj sensi
della normativa vigente

data 11/08/2016 FIRMA

La sottoscritta indica, per comunicazioni, il seguente recapito:

data 11/08/2016 firma %.LM



